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Risques pour les sociétés humaines et pour les écosystemes
liés aux processus de changements des terres induits par le
changement climatique
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Le role des choix alimentaires

* Les pertes et gaspillages alimentaires contribuent a 8-10% de nos émissions de
gaz a effet de serre. 25 a 30 % de la production alimentaire est perdue ou
gaspillée. Une réduction de ces pertes et gaspillages pourrait libérer des
millions de km? de terres d’ici a 2050

* Une diversification des régimes alimentaires (plus de fruits, de légumes, de
protéagineux et de noix) et des systemes de production (systemes intégreés,
assolements diversifiés, diversité génétique, élevages résilients et a faibles
émissions) favorise I’adaptation au changement climatique et I’atténuation

« D’ici a 2050, les transitions alimentaires pourraient libérer des millions de km?
de terres avec des co-bénéfices pour I’environnement et la santé et apporter

une baisse des émissions mondiales comprise entre 0,7 et 8,0 milliards de
tonnes de CO,eq



Une pression humaine croissante sur les terres émergées

70% des terres

Y% dégradées

500 millions de personnes / désertification
Degradation des ecosystemes, perte de biodiversité

Un systeme alimentaire non soutenable

820 millions de personnes souffrent de la faim
2 milliards de personnes en surpoids ou obeses
1/3 des émissions mondiales de gaz a effet de serre

Vulnérabilité / changement climatique

De nombreuses solutions

Eliminer pertes et gaspillages alimentaires

Gestion durable des terres

Renforcement des puits de carbone (mais limite au potentiel)
Alimentation saine et respectueuse de I’'environnement
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Les glaciers plus petits que l'on trouve par
exemple en Europe, en Afrique de |'Est, dans les
Andes tropicales et en Indonésie devraient
perdre plus de 80% de leur masse glaciaire
actuelle d'ici 2100 si les émissions de gaz a effet
de serre continuent a augmenter fortement.

Le recul de la cryosphere de haute montagne
continuera a avoir des effets négatifs sur les
activités reécréatives, le tourisme et le
patrimoine culturel.



Niveau des mers

Latest MSL Measurement
04 Auglst. 2010 +3.38 mm /yr
Reference GMSL - corrected for GIA
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Niveau de la mer : scénarios d’évolutions
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PNACC-2

LE PLAN NATIONAL
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M http://www.ecologique-solidaire.gouv.fr/sites/default/files/2018.12.20 PNACC2.pdf


http://www.ecologique-solidaire.gouv.fr/sites/default/files/2018.12.20_PNACC2.pdf
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Objectif general du PNACC 2

Adaptation effective des le milieu du XXI¢ siecle a un climat
regional en France metropolitaine et dans les outre-mer
cohérent avec une hausse de température de +1,5/2 ° C
au niveau mondial par rapport au XIX® siecle (conférence
environnementale 2016).

Priorités
*Territorialisation
Outre-mer
«Solutions fondées sur la nature
Filieres économiques impactees
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PNACC2

6 domaines :
= Structurer et renforcer le pilotage et le cadre de suivi

= Protéger les Francais des risques liés aux catastrophes dépendant
des conditions climatiques

= Renforcer la résilience des écosystemes pour leur permettre de
s’adapter au changement climatique et s’appuyer sur les capacités
des écosystémes pour aider notre société a s’adapter au changement
climatique

= Renforcer la résilience des activités économiques aux evolutions du
climat

= Améliorer la connaissance des impacts du changement climatique et
diffuser largement 'information pertinente

( = Renforcer I'action internationale de la France en matiére d’adaptation
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------------------- au changement climatique
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PNACC2

Période 2018-2022
Pas de financement dedié (action des différentes structures).

Suivi par une commission spécialisee du comité national pour la transition
environnementale.

Des indicateurs compilés par TONERC (pas encore définis).
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| a variabilité multidécénnale du climat

Monthly values for the AMO index, 1856 -2013
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Le climato-scepticisme en 2019
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Effets en cascade

Conclusions

Des rapports du GIEC dans la continuité, de plus en plus détaillés

= SRCL : choix alimentaires et de gestion des terres/sols : impact sur
I'agriculture, la demande en eau, les feux de feux de forét...

= SROC : élévation significative du niveau de la mer (infrastructures).
Impact sur 'enneigement et le pergélisol en montagne (infrastructure,
tourisme, ressources en eau)

= Augmentation de la variabilité climatique (augmentation des extrémes
. pluies, sécheresses)

= Solutions fondées sur la nature
Variabilité multidécennale se supperposant au signal climatique.
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